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Trwa kampania doptat bezposrednich 2021
- wnioski tylko przez Internet

15 marca ruszyl nabdér wnioskéw o przyznanie
doptat bezposrednich i obszarowych z PROW za 2021
rok.

Przypominamy, Ze od tego roku wnioski o przyznanie
doptat bezposrednich i obszarowych z PROW mozna zto-
zy¢ tylko w formie elektronicznej. Nie ma juz mozliwosci
sktadania o$wiadczen o braku zmian w stosunku do roku
ubiegtego.

Rolnicy, ktérzy nie posiadajg komputera lub obawia-
ja sie, Ze nie poradza sobie z wypetnieniem e-wniosku,
moga liczy¢ na pomoc pracownikéw Pomorskiej Izby
Rolniczej.

W tym roku rolnicy wnioski o doptaty moga sktadac
do 17 maja (ze wzgledu na to, Ze 15 maja przypada w so-
bote). Mozliwe jest rowniez ztozenie wniosku po tym ter-

UWAGA!
Jak co roku, bezptatnie pomagamy
przy wypetnianiu wnioskow

we wszystkich biurach
Pomorskiej I1zby Rolniczej.

minie, nie p6Zniej jednak niz do 11 czerwca 2021 roku.
Spowoduje to jednak sankcje w postaci obnizenia kwoty
ptatnosci o 1 proc. za kazdy dzien roboczy zwtoki.
Zgtoszenia zmian we wnioskach mozna sktada¢ do
31 maja 2021 r. ZtoZenie zmiany po tym terminie powo-
duje pomniejszenie ptatnosci do powierzchni objetej ta
zmiang o 1 proc. za kazdy dzien roboczy opdZnienia.
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posiedzenie Zarzadu PIR z Przewodniczacymi Rad
Powiatowych. Uczestnicy spotkania zapoznali sie
z prezentacja firmy EnPro na temat mozliwos$ci wykorzy-
stania ogniw fotowoltaicznych. Prezes Zarzadu PR, Wie-
staw Burzynski omowit biezace dziatania Zarzadu oraz

D nia 8 kwietnia 2021r., w trybie on-line, odbyto sie
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Pomorska Izba Rolnicza

Galaxy A50

Krajowej Rady Izb Rolniczych. Wiceprezes PIR, Ryszard
Kleinszmidt, przyblizyl najistotniejsze zatozenia Planu
Strategicznego dla Wspoélnej Polityki Rolnej na lata 2023-
2027. Liczne uwagi do Planu zostaly zlozone poprzez
KRIR. Omoéwiono aktualng sytuacje na rynku drobiu
i trzody chlewnej oraz problemy, z jakimi mierzg sie pro-
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ducenci rolni. Ostatnio miaty miejsce
rézne incydenty z wilkami w obrebie
gospodarstw rolnych. Potrzebne sg
dziatania w kierunku weciagniecia
wilka na liste zwierzat townych. Wo-
jewoédztwu pomorskiemu zmniej-
szono $rodki z Krajowego Planu
Odbudowy, Pomorska Izba Rolnicza
wystapita w tej sprawie m.in. do
Premiera, podziat srodkéw jest dla
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Szanowny Panie Dyrektorze,
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Pan
Wiktor Szmulewicz

Prezes Zarzadu

Krajowe] Rady Izb Rolniczych

Szanowny Pan
Radostaw Iwiriski
Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdarisku
Szanowny Panie Prezesie,
w zafaczeniu przekazuje wnioski wypracowane na ostatnim spotkaniu Zarzadu Pomorskie]
Izby Rolniczej z Przewodniczacymi Rad Powiatowych 2 prosba o rozwazenie mozliwosci ich
realizacji i przekazania wg kompetencji:

w 2wigzku 2 podetym w dniu 8 kwietnia br. zobowiazaniem wobec Przewodniczacych Rad
Powiatowych Pomorskiej lzby Rolniczej, Zarzad lzby 2wraca si¢ z uprzejma prosba
o informacje (eéli taka jest w posiadaniu_Regionalnej Dyrekcji Ochrony $rodowiska
w Gdarisku) dotyczaca wielkosci populacji wilkow w poszczegolnych powiatach naszego
wojewddztwa | ewentualnych incydentach z ich udziatem wobec ludzi, czy zwierzat
inwentarskich.

Niniejsze pytanie kierujemy do Pana wobec coraz liczniejszych sygnatéw méwiacych o tym,
2 wilki podchodza pod rolnicze zagrody, wywolujac tym poczucie zagrozenia mieszkaricow
tychie gospodarstw.

Liczac na informacje w przedmiotowe sprawie,

1

Wnosimy o przeznaczanie $rodkow z Europejskiego Funduszu Odbudowy bezposrednio
dla gospodarstw rolnych na taw. rolnictwo precyzyjne (tj.: automatyzacie/robotyzacle
gospodarstw, zakup maszyn i urzadzen do precyzyjnego dawkowania nawozéw i $rodkéw
ochrony roslin, oprogramowania do map zasobnosci gleb). W Europejskim Zielonym
tadzie wymaga sie od rolnikéw przeciwdziatania utracie réinorodnosci biologicznej
i zmniejszenia poziomu zanieczyszczen poprzez m.in. inwestycje w technologie prayjazne
dla srodowiska, a zatem precyzyjne dawkowanie nawozéw w oparciu o mapy zasobnosci
gleb zapobiegnie przenawozeniu i przenikaniu azotu do Srodowiska, co jest zgodne z idea
programu.

mieszkancéw Pomorza niekorzyst-
ny. Trwaja kontrole gospodarstw rol-
nych z Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska, od posiadaczy
siloséw wymaga sie raportu oddzia-
tywania na Srodowisko w zwigzku
z emisja pytow, otrzymuja mandaty.
Przewodniczacy Rad Powiatowych
skierowali szereg wnioskéw do Za-

Wnosimy o wystapienie do Polskiego Funduszu Rozwoju o identyfikacje posiadaczy
gospodarstw rolnych zatrudniajacych pracownikéw po numerze REGON, bowiem
korzystajacy z pomocy s3 zobowiazani wykazaé, ze s3 ujeci w Centralnej Ewidencji
Dziafalnosci Gospodarczej, badi w Krajowym Rejestrze Sadowym, a rolnicy nie widnieja
C w zadnym 2 tych dwoch rejestrow.

pozostajg 2 powazaniem.

Wnosimy o rozwazenie motliwosci stopniowego uwalniania obszaréw Polski, w tym
szczegélnie wojewddztwa pomorskiego, ze stref obszaréw objetych restrykcjami
by iczeni: ) oraz stref

2wigzanymi z ASF, t. stref obs (

é,‘w\/\/\‘\/ obszaréw ochronnych (strefy #6fte).

Zpowazaniem

o

M
/()
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rzadu PIR.

Z prac samorzadu rolniczego

Covid-19 — dalsze wyjatkowe wsparcie
nie dla rolnictwa

W dniu 16 marca br. Zarzad Krajowej Rady Izb Rol-
niczych przekazat resortowi rolnictwa pismo Warminsko
-Mazurskiej Izby Rolniczej w sprawie uruchomienia dru-
giej transzy pomocy dla rolnikéw dotknietych kryzysem
spowodowanym wystapieniem pandemii koronawirusa.

W odpowiedzi MRiIRW poinformowato, Ze byta to jed-
norazowa pomoc - odbyt sie jeden nabor wnioskéw o przy-
znanie pomocy w terminie od 9 wrze$nia do 7 pazdziernika
2020 r, w ramach ktérego wptyneto 195 614 wnioskéw.
Wydano 180 315 pozytywnych decyzji w sprawie o przy-
znanie pomocy i do konca grudnia 2020 r. zrealizowano
ptatnosci w wysokosci 1,196 mld zt. Jak podaje resort:
,Nie przewiduje sie kontynuowania tej pomocy”.

Zrédto: KRIR

Zarzad KRIR przeciwny zmianom w odrolnianiu
gruntéw - wyjasnienia MRiRW

Odpowiadajac na wystapienie Zarzadu KRIR w spra-
wie zmiany przepiséw dotyczacych zwolnien z optat za
wylgczanych gruntéw z produkcji rolniczej, potozonych
w granicach administracyjnych miast, Ministerstwo Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi wyjasnito, ze nie jest planowana
zmiana przepiséw ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochro-
nie gruntéw rolnych i lesnych (Dz.U. z 2017 r,, poz. 1161
oraz z 2020 r. poz. 471, dalej jako: u.o.g.r.l.) we wskaza-
nym zakresie.
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Podkres$lenia wymaga, ze zgodnie z art. 22b, ust. 1
i ust. 2 u.o.g.rl. nalezno$¢ i optaty roczne z tytutu wytacze-
nia gruntéw rolnych z produkcji stanowig dochéd budzetu
samorzadu wojewddztwa gromadzony na wyodrebnio-
nym rachunku bankowym. Srodki te mogg by¢ wydat-
kowane tylko na zadania wymienione w art. 22c, ust. 1
u.0.g.rl, a w szczegdlnosci na budowe i modernizacje drég
dojazdowych do gruntéw rolnych, rekultywacje gruntéw,
ktoére utracity lub zmniejszyty wartos$¢ uzytkowa wskutek
dziatalnosci nieustalonych oséb, czy tez budowe i renowa-
cje zbiornikow wodnych stuzacych matej retencji.

MRiRW podziela stanowisko KRIR, Ze zmiana u.o.g.r.l.
w zakresie zwolnienia z optat za wylaczenie gruntéw rol-
nych z produkcji w granicach administracyjnych miast
bytaby szkodliwa z punktu widzenia szeroko rozumiane;j
ochrony gleb. W opinii Ministerstwa zmiana ta spowo-
dowataby negatywne skutki ekonomiczne poprzez brak
mozliwos$ci dofinansowania budowy drég dojazdowych
do gruntéw rolnych, zbiornikdw retencyjnych, rekulty-
wacji gruntéw, brakiem mozliwo$ci uzyskania odszkodo-
wania za szkody wynikajace ze zmniejszenia produkcji
roslinnej w wyniku zalesienia, zadrzewienia lub zakrze-
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wienia gruntéw lub zatozenia na nich trwatych uzytkéw
zielonych, ze wzgledu na ochrone gleb przed erozja i ru-
chami masowymi ziemi.

Zrédto: KRIR

MRIRW: uznanie rolniczych spétdzielni
produkcyjnych za gospodarstwa wielorodzinne

jest niecelowe

W pi$mie z dnia 30 marca 2021 r. Ministerstwo Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi w odpowiedzi na wniosek z posie-
dzenia KRIR w sprawie uznania rolniczych spétdzielni
produkcyjnych za gospodarstwa wielorodzinne, infor-
muje co nastepuje:

Postulat wprowadzenia do ustawy z dnia 11 kwietnia
2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (Dz.U. z 2020 r. poz.
1655z pézna zm.) przepiséw uznajqcych rolnicze spétdzielnie
produkcyjne za wielorodzinne gospodarstwa rolne (w celu
uzyskania przez nich podobnych uprawnienia, jakie majq rol-
nicy indywidualni, prowadzqcy rodzinne gospodarstwa rol-
ne) bytjuz przedmiotem analiz w 2019 roku w zwigzku z pra-
cami nad nowelizacjq tej ustawy. Wprowadzenie do ustawy
nowego pojecia ,gospodarstwa wielorodzinnego” uznano
wowczas za niecelowe, ze wzgledu na to, Ze zaréwno art.
23 Konstytucji RP, jak i tres¢ preambuty ustawy o ksztat-
towaniu ustroju rolnego, preferowata gospodarstwa ro-
dzinne prowadzone przez rolnikéw indywidualnych. Brak
uzasadnionych podstaw do dokonania zmian w tym zakre-
sie - z przyczyn wskazanych powyzej - jest wciqz aktualny.

Zrédto: KRIR

Stanowisko samorzadu rolniczego w sprawie
planowanego ograniczenia stosowania srodkéw
ochrony roslin

W zwigzku z procedowanym Europejskim Zielonym
Ladem, w ramach ktérego kraje cztonkowskie bedg mu-
siaty miedzy innymi zredukowa¢ do 50% stosowanie
$rodkéw ochrony roslin, Zarzad Krajowej Rady Izb Rolni-
czych po konsultacji z wojewd6dzkimi izbami rolniczymi
przekazat Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi w dniu
31 marca br. nastepujace stanowisko:

Wprowadzenie zaproponowanych ograniczen powin-
no by¢ poprzedzone szczegétowymi, wieloletnimi badania-
mi i analizq skutkéw. Sposob, w jaki rolnicy majq dojs¢ do
obnizenia stosowania srodkéw ochrony roslin, powinien
by¢ wypracowany przez naukowcow i jednostki badawcze
w wieloletnich doswiadczeniach w praktyce. Wprowadze-
nie proponowanych zmian bedzie wiqzato sie z dostosowa-
niem gospodarstw do nowych technologii produkcji, a to
wymagato bedzie naktadéw na modernizacje.

W celu zredukowania do 50% stosowania Srodkéw
ochrony roslin nalezatoby podjq¢ konkretne dziatania:

e wprowadzic¢ szereg zachet dla rolnikéw do stosowania
technologii produkcji oraz zabiegow agrotechnicznych
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sprzyjajqcych ograniczeniu zachwaszczenia, zmniejsze-

niu nasilenia szkodnikéw i choréb;

e zastosowaé szeroko pojetq biologizacje rolnictwa
(wieksze zastosowanie w uprawach preparatéw bio-
logicznych polepszajgcych mikroflore gleby, co moze
zwiekszy¢ odpornosc¢ roslin na patogeny), w tym:

- wprowadzi¢ doptaty do stosowania biologicznych,
nieszkodliwych dla sSrodowiska Srodkéw ochrony ro-
slin - proponujemy wprowadzenie doptat dla gospo-
darstw stosujqcych biologiczne preparaty - wieksze
zastosowanie preparatow biologicznych w ochronie
roslin, w uprawach poza systemami certyfikowany-
mi nie bedzie tatwe z uwagi na prawie trzykrotny
wzrost kosztow,

- opracowac nowe, dostepne cenowo polskie biologicz-
ne preparaty ochrony roslin i nowe technologie, ktore
zastqpiq srodki szkodliwe dla Srodowiska;

e rozwazy¢ wprowadzenie rekompensat wyptacanych za
spadek dochodow w rolnictwie, co jest nieuchronnym skut-
kiem ograniczenia stosowania Srodkéw ochrony roslin;

e wprowadzi¢ tatwo dostepne szkolenia dla sprzedawcéw
Srodkéw ochrony roslin, rolnikéw, ogrodnikéw, doradcéw
stosowania Srodkéw ochrony roslin, podniesienie wiedzy
sprzedawcow i rolnikéw, doradcow przyczyni sie do wia-
Sciwego stosowania srodkéw w pierwszej kolejnosci biolo-
gicznych, a nastepnie chemicznych, a takze nalezy wpro-
wadzi¢ szerokie kampanie informacyjne dla rolnikéw;

e wprowadzi¢ zmiany technologii produkcji (z dofinanso-
waniem):

- stosowal zasady integrowanej produkcji co naj-
mniej w zakresie stosowania Srodkéw ochrony roslin
(tzn. stosowa¢ Srodki tylko po przekroczeniu progu
szkodliwosci choréb i szkodnikéw). Trzeba sie za-
stanowi¢ nad dobrq ,,wycenq” tego typu interwencji
w ekoschemacie nr 10 w KPS);

- wprowadzi¢ do ptodozmianu miedzyplony S$cierni-
skowe i poplony;

- stosowac uprawy pozniwne;

e upowszechni¢ stosowanie integrowanej ochrony roslin.
Istotnym narzedziem, stabo dotychczas wykorzystywa-
nym, prowadzgcym finalnie do obnizenia poziomu che-
mizacji w polskim rolnictwie, jest integrowana ochrona
roslin. Jest ona powszechnie obowiqzujqca, jednak nie-
dostatecznie wykorzystywana. Rowniez w tym obszarze
nalezatby zaproponowacé ,ekonomiczne zachety’, w celu
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szerokiego upowszechnienia metodyk integrowanej
ochrony roslin;

o zwiekszy¢ zachety dla tworzenia gospodarstw i po-
wierzchni upraw ekologicznych (w warunkach Polski
uzyskanie 25% powierzchni upraw w systemie rolnic-
twa ekologicznego wydaje sie nierealne);

e dokona¢ doboru gatunkéw i odmian odpornych na
patogeny (zadanie dla COBORU i Porejestrowego Do-
Swiadczalnictwa Odmianowego).

Samorzqd rolniczy zauwaza, zZe rolnicy obawiajq sie,

Ze wdroZenie Zielonego tadu doprowadzi do zwiekszenia

kosztéw produkcji rolnej, zmniejszenia jej optacalnosci

oraz zwiekszenia importu do krajow UE gorszej jakoscio-
wo Zywnosci pochodzqcej z krajéw trzecich, tj. gtéwnie

z Ukrainy, Rosji, USA i Brazylii. Rolnicy wskazujq na wiele

zagrozen dla produkcji towarowej po wprowadzeniu tzw.

Zielonego t.adu, czego efektem moze by¢ zaprzestanie pro-

wadzenia gospodarstw rolnych i brak zapewnienia bezpie-

czenistwa zZywnosciowego kraju. Przede wszystkim rolnicy
oczekujq od Rzqdu wynegocjowania jasnego zapisu, okre-
slajgcego ograniczenie stosowania Srodkéw do konkretne-
go poziomu w catej Unii. Jak wynika z badan, w Polsce uzy-
wa sie Srednio 2,5 kg substancji czynnej na 1 ha, natomiast
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Srednia unijna wynosi 3,5 kg. Najwiecej sposrod krajow
Unii Europejskiej pestycydow stosuje sie w Holandii - 8 kg
substancji czynnych/1 ha, we Wtoszech ponad 7 kg/1ha,
w Portugalii 5 kg/1ha. W zwiqzku z tym nalezatoby doprecy-
zowad, do jakiego poziomu zuzycia pestycydéw UE miataby
dojs¢. Czy do 3,5 kg substancji aktywnej na 1 ha/rok - sred-
niej dla UE (w Polsce 2,5 kg s.a. na 1 ha). Ten podstawowy
cel powinien by¢ jasno okreslony. Od ustalenia bazowej
(wyjsciowej) ilosci zuzycia pestycydow na ha UR zalezeé
bedq zaréwno koszty dostosowania polskich rolnikéw po-
wigzane z ograniczeniem w stosowaniu s.o.r., jak i sposoby
realizacji tego zadania.

Samorzqd rolniczy wnosi o zwrécenie uwagi podczas
opracowywania i negocjowania dokumentéw strate-
gicznych i przepisow, ktore bedq obowiqzywaty w nowej
perspektywie finansowej po 2023 r., aby przyjete rozwig-
zania proekologiczne nie doprowadzity do ograniczenia
produkcji w UE, spadku dochodéw rolnikéw, zmniejszenia
zainteresowania prowadzeniem gospodarstw rolnych,
a w konsekwencji marginalizacji polskiego rolnictwa. Na-
lezy wprowadzi¢ okresy przejsciowe, aby nauka opracowa-
ta nowe srodki biologiczne, odmiany etc.

Zrédto: KRIR

Wypalanie traw jest niezgodne z prawem

Niebezpiecznie wzrasta zagrozenie pozarowe zwig-
zane z wypalaniem traw. Panstwowa Straz Pozarna
podata, ze w czasie ostatniego weekendu odnotowano
ponad 1,2 tys. takich pozaréw. Proceder ten jest niezgod-
ny z prawem. Groza za niego surowe sankcje karne oraz
cofniecie doptat wyptacanych przez Agencje Restruktu-
ryzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR).

Pomimo prowadzonych od wielu lat - przez Mini-
sterstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ARIMR, Straz Pozarna
i inne instytucje - kampanii informacyjnych na temat za-
grozenia, jakie stwarza wypalanie traw dla zdrowia i Zycia
ludzi oraz zwierzat, a takze jak niszczaco wptywa na Sro-
dowisko naturalne, wcigz spotykamy sie z tym zjawiskiem.

Wypalanie traw ma tylko skutki niszczace

Pozar jest tragiczny w skutkach dla catego ekosyste-
mu. Zniszczona zostaje nie tylko warstwa zyciodajnej
prochnicy, ging réwniez zwierzeta. Podpalanie traw
bywa czesto przyczyna pozaréw laséw i zabudowan go-
spodarczych, w ktérych zycie traca takze ludzie.

Wbrew obiegowej opinii, wypalanie nie powoduje
bujniejszego odrostu traw. Nie poprawia tez jakosci gleby:.
Co wiecej, w znacznym stopniu obniza wartos¢ plondw.
Po przej$ciu pozaru gleba staje sie jatowa i potrzebuje
nawet kilku lat, aby powrdci¢ do stanu sprzed katastrofy.

Surowe Kary - grzywna, a nawet wiezienie
Zakaz wypalan eslony

wykroczen przewiduje za to kare nagany, aresztu lub
grzywny, ktorej wysokos$¢ moze wynies¢ od 5 tys. do
20 tys. z1. Co wiecej, jesli w wyniku podpalenia trawy
dojdzie do pozaru, ktéry sprowadzi zagrozenie utraty
zdrowia lub Zycia wielu oséb albo zniszczenia mienia
wielkich rozmiaréw, wtedy sprawca - zgodnie z zapisami
Kodeksu karnego - podlega karze pozbawienia wolno$ci
nawet do 10 lat.

Wypalanie traw to utrata doptat

Oprécz wspomnianych sankcji wypalajacemu gro-
73 rowniez dotkliwe kary, ktdre naktada¢ moze Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Zakaz wypa-
lania gruntéw rolnych jest jednym z warunkéw, ktérych
rolnicy zobligowani sg przestrzega¢, aby moéc ubiegaé
sie o platnosci bezposrednie oraz ptatnosci obszarowe
w ramach PROW 2014-2020. W przypadku jego ztamania
ARiIMR moze natozy¢ na rolnika kare finansowa zmniej-
szajacg wszystkie otrzymywane przez niego platnosci
o 3 proc. W zalezno$ci od stopnia winy, moze zosta¢ ona
obnizona do 1 proc. badz zwiekszona do 5 proc. Jeszcze
wyzsze sankcje przewidziane sa dla tych, ktorzy Swiado-
mie wypalajg grunty rolne - musza oni liczy¢ sie z obni-
Zeniem ptatnosci nawet o 25 proc. Agencja moze réwniez
pozbawic rolnika catej kwoty ptatnosci bezposrednich za
ny rok, jesli stwierdzone zostanie uporczywe wypala-

raw.

-~ st




